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Aumento de las tarifa de la energia electrica en un 25% (15% adicional al

aumto que ya se produjo) y establecer el ajuste mensual de esta tarifa para

corregir el "desvio tarifario". Paralelamente, aplicar una politica fiscal y

monetaria sobre-restrictiva para "contener la inflacion".

 

Resulta casi redundante decir que un "choque de costos" de semejante

magnitud sobre la economia, proveniente de un precio clave como el de la

energia, que es un insumo fundamental del sistema economico, aunado al

aumento de las tarifas del transporte colectivo que se producira al

aliminarse los subsidios vigentes, implicara en primer lugar un impacto

sumamente drastico sobre la poblacion, que sobrevive en casi un 80% con

menos de US 2 diarios..

 

Aqui resulta verdaderamente patetico el argumento de que "como solo el 50%

de la poblacion tiene energia, el impacto se limitara a los privilegiados

que la tienen", porque, siendo eesta tarifa un precio macroeconomico clave,

su impacto se hara sentir sobre TODA la cadena de costos y precios de la

economia.

 

En segundo lugar, implicara un impacto de costos y precios muy fuerte, el

cual, si se combina con una politica monetaria y fiscal contractiva, se

podria traducir en un fuerte choque recesivo - lo cual es caracteristico de

los programas del FMI.

 

Es evidente que las actuales proyecciones oficiales, no reflejan el impacto

de estas medidas. No existe un analisis de lo que implicara todo esto sobre

costos y precios, sobre las condiciones de existencia de la poblacion, sobre

los salarios, y sobre la actividad economica.

 

No se presenta ninguna justificacion economica, ante el pais y la poblacion,

a la cual el gobierno se debe. Por el contrario, acuerda en secreto, a

espaldasde la ciudadania, una medida violenta como esta.

 

El gobierno se debe a la ciudadania, o es un depositario de las ordenes

externas???.

 

Pero mas importante aun, es inaudito y humillante que el FMI este dictando,

a estas alturas, hasta el monto especificode los aumentos tarifarios, que

considera indispensables para restablecer los margenes de rentabilidad

monopolicos que se impusieron desde que se privatizo la distribucion y se

otorgaron concesiones para la generacion mediante contratos secretos que

establecian tambien margenes monopolicos.

 

Los contratos con las empresas generadoras privadas tienen una duracion de

entre 7 y15 anos, y en ellos quedo establecido un precio de compra de la

potencia por capacidad de kilovatios instalados, que se aplica en la tarifa

energética y que, segun los especialistas, resulta ser CASI TRES VECES MAYOR

al promedio internacional.

 

Es decir, mediante estos contratos nos damos el lujo de comprar la energia a

estas plantas, a un precio que casi triplica el promedio internacional.

 

A traves de estos onerosos contratos, a los inversionistas privados se les

aseguraba, de antemano, que obtendrian unos margenes de beneficio

verdaderamente extraordinarios, a costa de la poblacion.

 

Estos contratos en todo caso habria que revisarlos y renegociarlos. Pero el

gobierno renuncia a la mas minima potestad soberana.

 

Asimismo, debe revisarse el contrato existente con Union Fenosa, porque que

en lugar de que las perdidas de energia se redujeran desde que fue

privatizada la distribucion de energia en su favor, lo cual constituia el

principal compromiso asumido por Empresa, estas perdidas al contrario se han

disparado. Las enormes perdidas de energia elevan drasticamente el costo de

distribucion de la energia.

 

En Argentina, el FMI quizo hacer exactamente lo mismo, esto es, quiso ordenar desmedidos aumentos tarifarios en favor de las empresas de servicios publicos privatizadas, pero en ese pais, a diferencia de lo que ocurre en el nuestro, el Presidente Kirchner parece que no olvida que el es, ante todo, el Presidente de la Republica de Argentina, y que se debe ante todo a los ciudadanos de su pais, y por tanto, no es el sirviente del FMI en Argentina.

