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Yo no entiendo la "aritmetica" del Ministro de Hacienda: cuando infoma que los ingresos fiscales mantienen una fuerte tendencia de crecimiento, del 23% por II Trimestres consecutivos, con respecto a igual periodo del ano anterior, tendencia que se manifiesta desde antes que entrasen en vigencia las Reformas a la Ley de equidad fiscal, esto significa que dichas Reformas deberian aportar un crecimiento ADICIONAL de la recaudacion, al que ya se venia produciendo debido a esta tendencia.
 

Para estar claros, en el Presupuesto para 2005 se proyecto un crecimiento de los ingresos fiscales de apenas poco mas de 9% con respecto al ano anterior, mientras que la tendencia al crecimiento de dichos ingresos ha sido mas del doble de esa tasa: un 23% por dos Trimestres consecutivos. Cuando entraron en vigencia las reformas a la LEF, ya esta tendencia tenia 5 meses manifestandose con toda su fuerza.

 

De hecho, si los ingresos fiscales mantuvieran esta tendencia hasta fin de ano, esto es si finalizaran el ano creciendo 23% con respecto al ano anterior, esto significaria que se alcanzaria una recaudacion por encima del monto originalmente presupuestado, que se colocaria en C$ 1,668 Millones, esto es, seria mas o menos igual a la brecha "desfinanciada", mas C$ 1,000 Millones adicionales - sin contar todavia con el impacto ADICIONAL de las medidas de ingresos (reformas a la Ley de Equidad Fiscal y otras) adoptadas para financiarla.
 

Si la tendencia se desacelerase y los ingresos solo crecieran 21% en todo el ano, con respecto al ano anterior, la sobre-recaudacion por encima del monto orignalmente presupuestado se elevaria a C$ 1,423 Millones, sin contar con el impacto de las medidas adoptadas para financiar la brecha "desfinanciada"

 

Si la tendencia se desacelerase a un crecimiento anual de solo 18%, en un escenario bastante conservador, la sobre-recaudacion aun asi se colocaria C$ 1,056 Millones por encima de lo originalmente presupuestado, de nuevo sin contar con el impacto de las medidas adoptadass para financiar la brecha "desfinanciada".

 

Decia que yo no entiendo la aritmetica del Ministro, porque nos dice luego que, con todo y el efecto ADICIONAL de recaudacion de las Reformas a la Ley de Equidad Fiscal, el solo espera una recaudacion de C$ 900 Millones por encima de lo presupuestado, y que todo "ya se gasto", o sea que no queda margen alguno para utilizar nada de esta sobre-recaudacion para destinar US$ 4 por habitante (unos C$ 400 Millones) para comenzar a resolver en serio, por primera vez, el gravisimo e inhumano problema del desabastecimiento de medicamentos esenciales que padece la poblacion.

 

Realmente, no lo puedo creer.

 

Estas aritmetica no me sale. En dos Trimestres consecutivos, la tendencia al fortisimo crecimiento de la recaudacion no se ha debilitado ni "tantito asi", como no se debilito el ano pasado, cuando se coloco C$ 1,400 Millones por encima del monto originalmente presupuestado para ese ano. Pero aun si suponemos, en un escenasrio MUY conservador, que la tendencia se debilita y la recaudacion acaba creciendo solo 18% en todo el ano, esta se colocaria C$ 1,056 Millones por encima del monto presupuestado...y aun habria que establecer cual seria el impacto ADICIONAL de crecimiento de la recaudacion de la Reforma a la Ley de Equidad Fiscal.

 

De que aritmetica extrana saca entonces el Ministro que solo espera C$ 900 Millones de sobre-recaudacion, CON TODO y el impacto de recaudacion adcional de las Reformas a dicha Ley? En que tendencia empirica se basa si la unica que se ha manifestado apunta en un sentido completamente distinto?.

 

El hecho es que, al margen de los calculos extranos del Ministro, la recaudacion se colocara como POR LO MENOS alrededor de C$ 1,000 Millones - siempre y cuando no se "aflojen las tuercas" a la labor de fiscalizacion y control de los "grandes contribuyentes", para comprar su apoyo politico, como ocurrio en 2001 - por encima de lo presupuestado, sin contar con el efecto de las reformas a la LEF y otras medidas para financiar la brecha "desfinanciada", que debian agregarsele.
 

Por lo tanto, si no hacemos que se escuche nuestra demanda de que por lo menos US$ 4 por habitante de los alrededor de US$ 10 o mas por habitante de "sobre-recaudacion" que de hecho se obtendra este ano, se destine a cubrir el ENORME deficit del suministro de medicamentos esenciales a la poblacion, estos se desviaran de nuevo hacia propositos que benefician a los que ya concentran el ingreso. La aritmetica del Ministro, en este caso, solo sirve para colocar una hoja de parra muy pequenita y rara a este hecho manifiesto. Sirve para justificar que no se use para la compra de medicamentos, pero para poco mas, a no ser que se haya acordado de nuevo con el FMI "aumentar las reservas" a costa de grandes montos subregistrados de ingresos.

 

De hecho, la anulacion de la Ley para reducir los megasalarios, en que se amaridaron magistrados "anioligarquicos" y ministros "blancos", implica que una fraccion de dicha sobre-recaudacion ya se uso para financiar el "anulamiento" de esta reduccion. Y hay una larga lista de espera: subsidios a los transportistas, a Union Fenosa, nuevos privilegios a los mas ricos....
 

Se es responsable por palabra, obra, accion u omision. Al menos, yo no quiero ser complice por omision. Es tiempo que los ingresos fiscales comiencen a servir para lo que deben: para resolver los gigantescos problemas de esta poblacion, condenada a padecer niveles de pobreza de ingresos que no existen siquiera en los paises aficanos. Y esto requiere no silencio u omision, sino palabra, obra, y sobre todo mucha mas accion ciudadana.

 

Adolfo

